DOPPIOZERO

Post verita, discor so pubblico e performance
privata

Chiara Cappelletto
27 Febbraio 2017

Il 21 gennaio 2017 il portavoce della Casa Bianca Sean Spicer ha mentito in conferenza stampa sulla modesta
affluenza alla cerimoniainaugurale del neoeletto presidente degli Stati Uniti Donald J. Trump in spregio a
principio di non contraddizione: “Nessuno hai numeri, manon si eramai registrata una partecipazione cosi
numerosa a una inaugurazione, punto e acapo.” 1l giorno seguente Kellyanne Conway, consigliere del
presidente, sollecitatadal giornalista Chuck Todd a dare ragione dellafalsita durante il programmatelevisivo
Meet the Pressin onda su NBC, risponde che Spicer hafornito “fatti alternativi”. Viviamo in un’ epoca di
menzogna istituzionale, come € proprio dei regimi dispotici?

Potrebbe essere, dal momento chei fatti sembrano venireresi di pubblico dominio seguendo il criterio della
post-verita, secondo il termine che I’ Oxford Dictionary ha eletto a paroladell’ anno nel 2016: “Essafa
riferimento o denota circostanze in cui i fatti obiettivi sono meno dirimenti per laformazione dell’ opinione
pubblicadi quanto non lo siano I’emozione e |’ opinione personale.” Sul piano politico cio significherebbe
che laverita delle cose esiste, ma la sua conoscenza € impedita o quantomeno intralciata da un discorso
ufficiale al contempo partigiano e demagogico. Ne consegue pero che, per quanto purtroppo le passioni e gli
interessi personali prevalgano, € ragionevole sperare che dimostrando pazientemente come stanno davvero le
cose, riusciremo di nuovo ad agire nellarealta del mondo, che sia economica, sociale, culturale. E percio
necessario verificarei fatti. Al “fact checking” si e votatala stampa americana, primatratutti la CNN,
conducendo una strenua lotta per la sopravvivenza contro I’ amministrazione USA che non smette di svilirela
funzione di selezione, analis e verifica che gli organi di informazione svolgono, seppur talvolta

parzia mente.

Questa e perd una posizione di retroguardia, frutto di una comprensione consolatoria e conservatrice del
discorso pubblico attuale, che si basa su una concezione letterale della verita: tutti possiamo conoscerla
perché, per definizione, tutti possiamo accedervi. A cosa serve |’ istruzione se non a questo? E un’ idea nobile
e potente che ha permesso agli uomini di emanciparsi dalla prepotenza dell’ aruspice, del prete e del signore,
e che s rivelatuttaviainadeguata. La sortita del portavoce della“ piu grande democrazia occidental€” non
un gesto di prevaricazione al contempo infantile e autoritario, e non si tratta di una versione mistificante del
potere performativo della parola che John Austin haindagato nella suateoria degli atti linguistici, secondo la
guale le parole fanno le cose, gli enunciati influenzano operativamente I’ambiente circostante. Cio che éin
gioco non e larealta dei fatti, né la sua piena comprensione, mala condivisione di una medesimarealta,
proprio quando s sia su posizioni diverse e si abbiano interessi diversi. Non per caso uno dei piu lucidi
commenti a nuovo corso presidenziale e venuto dal conduttore televisivo Trevor Noah cheil 27 gennaio ha
dedicato allavicenda una puntata del suo The Daily Show intitolandola Welcome to President Trump’s
Reality. Dopo aver documentato che Trump sceglie volentieri le fonti delle sue informazioni dai programmi
televisivi e non dai report che pur gli vengono sottoposti, Noah chiosa: “ Adesso noi dobbiamo vivere nella
suafollereatd’.


https://www.doppiozero.com/
https://www.doppiozero.com/post-verita-discorso-pubblico-e-performance-privata
https://www.doppiozero.com/post-verita-discorso-pubblico-e-performance-privata
https://www.doppiozero.com/chiara-cappelletto

In questa suarealta e inutile cercare di intervenire collettivamente, perché € un posto la cui brutalita é tale da
impedire qualsiasi possibile formadi azione concertata. “1l mondo € un casino. I| mondo e un posto
arrabbiato,” ci informail presidente. || mondo della post-verita e un luogo di fatti ignorati e opinioni
dominanti, questo € un mondo di individui spaventati e stati d’animo bellicosi. Ancora Spicer ci fa sapere che
“la disoccupazione € uno stato d animo”. Alcuni commentatori hanno suggerito che la quotidiana e violenta
imposizione ai cittadini di bugie plateali nella piu totale mancanza di rispetto dellaloro intelligenza sia una
formadi gadlighting. L’ espressione viene dal film del 1944 Gadlight in cui un marito assassino per
scagionarsi manipolalamoglie facendole credere di avere una percezione alterata delle situazioni.
Assisteremmo dunque all’ uso pubblico e politico di tecniche intimidatorie che vengono di norma esercitate in
un ambito dellavita privato ed affettivo, ad un abuso psicologico perpetrato dallo stato non contro un
individuo bensi contro una comunita. Cio é perfettamente coerente con latesi, difesaoggi dal presidente
americano e smentita da tempo da dati accertati, che latortura e efficace. Questo non € nuovo del tutto; la
propaganda ha infatti sempre manipolato paure e speranze. Quel che sta accadendo perd non € la buona
vecchiarelativizzazione della verita, malaprivatizzazione dellarealta.

Homeland, la serie televisiva americana basata sulla cronaca piu recente del terrorismo di matrice islamicae
sulle strategie della CIA per contrastarlo, o racconta molto bene: le azioni e le intenzioni altrui diventano
leggibili solo grazie alleintuizioni di Carrie Mathison la cui capacita di presentire il futuro dipende dal fatto
di essere bipolare, ovvero profondamente scollegata dai comportamenti comuni e condivisi: “10 non sono



quella che ha capito male. 1o sono I’ unica che ha capito giusto.” E grazie a una sindrome dissociativa che la
spiariesce aintervenire pragmaticamente in unarealtain cui tutti mentono e che dimostra a sua volta di
essere |’ espressione incoerente di condotte individuali: le sue azioni non producono ordine, non risolvono
problemi; piuttosto contribuiscono a creare micro mondi che seguono un movimento centripeto.

Sel’esercizio della parola &€ sempre individuale, 1a presadi parola € sempre pubblica e sottoposta a giudizio.
Da guesta tensione nasce il rischio generoso in cui si decide di incorrere quando si dice laverita, si parla
franco. Quello acui stiamo assistendo € la perversione di questatensione e la nascitadi un regime di verita
paralelo aquello di fatti contrapposti a opinioni pit 0 meno accreditate. |1 soggetto che parla non € nemmeno
cio che Martin Heidegger aveva definito il “si impersonale’, | autore acefalo della chiacchiera irresponsabile,
per il quale“si crede”, “si dice”. Il principio cui rispondeil discorso pubblico attuale é stato descritto a
meglio da, ancora una volta, un comico americano nel 2005. All’ epoca conduttore del programma The
Colbert Report Stephen Colbert hainventato la parola “truthiness’ per qualificare gli pseudo argomenti con
cui George Bush jr aveva giustificato la seconda guerrain Irag mentendo sull’ esistenza di armi di distruzione
di massa: “Cio cheio dico é giusto, e nulladi cio che qualcun altro possa dire sarebbe — eventual mente —
vero. Non é solo cheio sento che e vero, macheio sento che e vero. Non ¢’ é solo una qualita emotiva; ¢’
unaqualitaegoistica.” Laconoscenzadel mondo mi viene dalle mie viscere. L’ attuale regime di veritarisiede
in questo individualismo emotivo della parola pubblica cui € insensato chiedere di assumersi una qualsivoglia
responsabilita, perchéi propri stati d’animo sono assolutamente personali e percio —si crede —insindacabili.

Decenni di reality shows— Trump ha partecipato a The Apprentice per quattordici edizioni — e social media—
che Trump usa con prodigalita—, hanno senz’ altro prodotto una certa permeabilita tra mondo e fiction, tanto
che in un famoso saggio del 2009 |la storica delle performance artistiche Carrie Lambert-Beatty ha proposto
la categoria di para-fiction per spiegarla. Se restiamo in questa prospettiva, tuttavia, ci troviamo ad apporre
note apie di paginaal problema della plausibilita rispetto alla quale gia Aristotele ci faceva comprendere che
sarameglio creduto un fatto verosimile seppur falso rispetto a uno vero mainconcepibile. Quello che s
verifica ora e invece che ciascun individuo ritiene di poter produrre affermazioni normative sul mondo, vere
non perché sono autentiche ma perché sono pubbliche. Pud darsi che la post verita abbia creato realta su
misura, buone per chi ci vuol credere, mai 140 caratteri di un messaggio puntuale quanto al significato e
agitato quanto al senso —*“so bad”, “so sad” — suggeriscono un’idea di paese, polis, mondo radicalizzata piu
che non opinabile. Nella chiacchieraon line si parlaurbi et orbi con la sensazione di intervenire nelle
guestioni pubbliche.

Cio dal’impressione, potendo dire la propria, di avere —finalmente ?—voce in capitolo. In tal modo s
esprimono unavarietadi individui eterogenel einassimilabili in cui ciascun “io” parlaatutti, anche se non
per tutti. A questo fenomeno per certi versi allucinatorio viene data frequentemente la qualifica di populismo,
restando sul vago quanto a chi sia populista, seil popolo o i governanti. Ed é alloraquasi ovvio che I’ autore
del tweets presidenziali non sia solo Trump, ma anche Dan Scavino, suo ex caddy sui campi di golf e attuale
direttore dei social media alla Casa Bianca— Facebook e Instagram — con accesso al’ account
@realdonaldtrump. Se chi parla non puo assumersi laresponsabilitadi quel che dice, non importa chi parla,
ma che parli. E sovversivo che a questa varieta di individui appartenga un uomo che il piti potente del
mondo perché esercita un potere pubblico — per delega, con il voto —, e non viceversa. Non e re per volonta
divina, non havinto allalotteria della storia per volonta della sorte.

Durante la campagna elettorale si € suggerito in modo convincente che i suoi sostenitori 1o prendessero
seriamente ma non |letteralmente.



Penso ancorasiavero. Il punto pero e cheil presidente si prende seriamente alla lettera, e con cio inaugura un
tipo di performance politica nella quale I’ aspetto affabulatorio che abbiamo conosciuto in Italia conta
pochissimo, mentre & decisivalafrantumazione del discorso cui corrisponde la svalutazione dell’ idea stessa
di norma con cui lacivilta haimparato a governare fazioni e tribu. Trump declinail mondo alla prima
persona singolare e riesce nel massimo dei paradossi: reificarlo soggettivamente.

Se continuiamo atenere vivo questo spazio € grazie ate. Anche un solo euro per noi significa molto.
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